A construcdo do ator: do signico ao simbolico

l. Assis Silva

Estas sdo as linhas gerais de uma hipo6tese que vimos desenvol-
vendo segundo a qual o ator é construido pelos procedimentos discur-
sivos como urna figura narrotoldgica, ou melhor, como urna figura-
ator. a qual, por isso mesmo, surge como o lugar por exceléncia de
constituicdo da intersemioticidade. Com isso queremos significar que
os procedimentos discursivos fazem da figura-ator urna instancia semi-
simbdlica, onde a disjungdo mundo natural / lingua natural é sincreti-
zada.

O conjunto desses procedimentos é por nés visualizado como um
percurso que nos leva do signico ao simbélico, ou melhor, como um
trabalho de transformacdo que nos leva de um estado signico a um
estado simbélico. Ndo estamos interessados aqui nos simbolos este-
reotipados (“figés”) como por exemplo /rosa/ “amor”,/cruz/ “cristia-
nismo” /meia-lua/ ‘Islamismo” mas nos simbolos construidos pelo e
no texto. Por exemplo, ndo estamos preocupados com as virtualidades
simbolicas que /agulha/ tem em lingua portuguesa, mas com os valores
simbdlicos efetivamente explorados pelo e no Apélogo machadiano.
Por outras palavras, ndo nos interessam os simbolos, mas a simboliza-
¢do, ou seja, o processo de desconstrucdo de um simbolismo estereoti-
pado para a construgdo de um simbolismo novo.

Esse trabalho surge como um ato de linguagem que nos leva de:

a) um estado lexical restado discursivo.

b) um estado descritivo restado narrativo.

Para transformar a entidade lexical /agulha/ em entidade discursi-
va, em protagonista do discurso, esse trabalho de simbolizacdo proce-
de a uma verdadeira refuncionaliza¢do que transforma, por exemplo, a
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funcdo pratica da superatividade de /cabeca/ em fun¢do mitica. Vejam,
por exemplo, 0 que acontece no texto machadiano:

— “Vocé fura o pano, nada mais; eu é que coso, prendo um
pedaco ao outro, dou feigdo aos babados..." (linha a agulha)

Insisténcia na funcdo prética: furar o pano;

Insisténcia na funcdo mitica: unir, dar feicdo, dar forma.

— “Sim, mas que vale isso? Eu é que furo o pano, vou adiante,
puxando por vocé que vem atras, obedecendo ao que eu fago e
mando..." (agulha & linha)

Insisténcia na funcdo mitica: posicdo de comando — poder
fazer.

Na perspectiva narratolégica (do projcto semidtico em desenvol-
vimento no Groupe de Recherches Sémio-Linguistiques da EHESS e
CNRS, Paris), essa refuncionalizagcdo simbolizadora é suscetivel de
formulacdo em termos de sintaxe actancial como a colocacdo em
andamento de um PN (Programa Narrativo), como um fazer ser que
chama a existéncia um novo estado narrativo. Desse prisma a refuncio-
nalizacdo surge como um fazer transformador que incide sobre dois
estados:

B
(Esta}do i) Fazer transform. (Estado2)
agulha Agulha
(1. port.) (Apc';[logo)
[
tr. morficos tr. fune. prat. tr. fune, miticos
figuras configuracdo prat. config. mitica
(ndo-signos) (simbolismo “figé") (simbolo novo)

Distinguem-se na organiza¢do do semema (Pottier, Greimas) uma
parte constante e uma parte variavel e, no interior desta, uma parte
feita de semas genéricos — a qual constitui a base classeméatica — e
uma parte feita de semas especificos (figurativos) para os quais propu-
semos reservar o nome de semas contextudis
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Constante Variavel

especifica especifica m- genérica genenca

cosmologlqa cosmol.  nooldgica noolégica

exteroceptiva exteroc.-*- interoceptiva interoceptiva

aclassematica classematizavel classematica

Base sémica Semas contextuais Base classemaética
<extremid> + <superat> <verticalidade> “materialidade”

‘cabeca de cachoeira”

Para Greimas (1966: 65), as figuras sémicas que constituem o que
estamos chamando de base sémica, situam-se no interior do processo
de percepcdo, onde constituem percepts puros e representam a face
externa da percepcdo, representando a contribuicdo do MN (ou melhor
de urna semidtica particular) para o nascimento do sentidol E desse
angulo que a base sémica é classificada de cosmoldgica e exteroceptiva
enquanto a base classematica é classificada de noolégica e interocepti-
va. A essa luz, o conjunto formado pelos semas contextudis assume a
caracteristica de lugar ou instancia de mediagdo entre o &mbito daquilo
que é representado pela base sémica (digamos, ambito do Mundo
Natural) e o ambito daquilo que é representado pela base classematica
(dominio do linguistico, ou melhor, do semidtico por exceléncia).

Em trabalho anterior (Assis Silva 1975: 178), levantamos a hipo6-
tese segundo a qual o trabalho textual propriamente dito teria como
ponto de partida a reconfiguragdo classematica, o que repercutiria
imediatamente e sobretudo na parte varidvel figurativa (especifica).
Hoje, tendo em vista a distin¢gdo, ndo polar mas relativa, entre dimen-
sdo pragmatica e dimensdo cognitiva do discurso, pensamos que a
incidéncia predominante sobre o especifico ou sobre o genérico ndo
pode ser determinada a priori. Tem de ser encarada a luz de urna
tipologia de discurso ainda inexistente, mas cuja primeira articulacdo
teria de levar em conta a oposicdo entre pragmatico e cognitivo. Desse
angulo, em discursos que privilegiem a “mundanizacdo” da lingua (ou
melhor, do semiético), a incidéncia maior seria sobre o figurativo,
acarretando uma sorte de figurativizacdo do classematico cujo efeito
de sentido seria uma espécie de “mise entre parentheses” da lingua
para simular uma apreensdo ndo mediatizada do mundo; em discursos
que privilegiem uma “idiomatizacdo” ou melhor, uma semiotizacdo do
mundo, a incidéncia maior seria sobre o classematico, o que redunda-
ria numa sorte de classematizacdo do figurativo, cujo efeito de sentido
seria uma espécie de “mise entre parenthéses” do Mundo, uma sorte
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de evanescéncia de sua referencialidade. Com isso. nossa colocacéo
contempla uma tensdo entre 0s dois movimentos sem retirar aos semas
contextuais o seu papel discursivo propriamente dito de instdncia ou
lugar de mediag&o entre as duas macrossemidticas: Mundo Natural e
Lingua Natural. Com efeito, desse ponto de vista, o conjunto formado
pelos semas contextuais constituiria, a nivel de discurso, o dominio por
exceléncia de manifestacdo da atividade organizadora que o homem,
via LN, exerce sobre o MN. Assim, o trabalho discursivo simula, a
cada producgdo textual, o trabalho de leitura do Mundo pela Lingua
Natural.

Semas contextuais: dominio por exceléncia de manifestagdo da ativida-
de humana de reconfiguracdo da relacdo LN x MN.

Visto na distancia entre entidade virtual (entidade no sistema) e
entidade realizada, o trabalho de construcdo do simbolo pode ser
concebido como um percurso que, partindo do signo em “estado de
dicionario™ (feito de contextos minimos, ou melhor, de contextos
virtuais), procede a sua colocacdo em contextos atuais, ou seja,
recontextualiza-o, constituindo assim o simbolo, ou mais precisamente
0 semi-simbolo (ou signo-simbolo):

Signo » Simbolo
“em estado de (Re) contextualizacédo em contexto novo
dicionario”

Essa recontextualizacdo é tarefa da discursivizacdo (==colocagédo
em discurso) da qual resulta a construcdo do ator. Ela sobrepée
(reveste) a uma configuracdo diagramatica2definive\ pela Gramatica
Fundamental e pela Gramatica Narrativa, uma cobertura classematica
e uma cobertura figurativa, explicitdveis — parece-nos — em termos
de um rearranjo figurativo, subjacente a constituicdo do percurso
figurativo, e de um rearranjo classematico, responsavel pela organiza-
¢cdo do percurso tematico:
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Enquanto lugar construido pelo e no discurso (que é egocentra-
do), a figura-ator™ revela-se como o lugar por exceléncia de constitui-
¢do da intersemioticidade, isto é, como o lugar ou instancia semi-
simbdlica onde se sincretiza a disjun¢cdo MN/LN. Tal sincretismo
simboliza a construgdo pelo homem e para o homem de um lugar
dotado de sentido para o seu ser/estar-no-mundo: as figuras narratolo-
gicas com que ele puntua (baliza) suas narrativas sdo a representacéo
miniaturizada desse encontro. Para ndo alongar mais a questédo, volte-
mos rapidamente ao Apdélogo machadiano. Os rearranjos figurativos e
classematicos a que sdo submetidos ai a agulha e a linha manifestam
percursos tematicos e figurativos opostos:

percursos tematicos

1 exercer atividade utilitaria vs. exer-
cer atividade estética;

2. comandar vs. ser comandado

(—ter poder)

3. ser alvo de consideragdo vs. no-
breza;

percursos figurativos

1 furar o pano vs. ligar,

dar feicdo (—dar forma);

2. ir adiante vs. vir atras;

3. ir entre os dedos da costureira,
unidinha a eles vs. ir no corpo da
baronesa;

4. ter status vs. ndo ter status. 4. fazer parte do vestido e da

elegancia vs. ser espetada no corpinho;
ir para o saldo de baile vs. ficar

na saleta de costura; dancar com
ministros e diplomatas vs. ir para

0 balaio das mucamas.

Entramando-se, esses percursos configuram a transformacéo
a) da agulha como uma caminhada:

- da fala ao siléncio;

- da atividade a passividade ;

- do lugar “distinto” ao lugar infimo ;

b) da linha como uma caminhada:

- do siléncio a fala;

- da passividade a atividade;

- do lugar “distinto” (saleta) ao lugar nobre (saldo de baile).
Atenuadas as oposicdes entre o objetual (que aponta para o MN) e o
humano (que é do ambito da LN), agulha e linha surgem como
simbolos, respectivamente, do trabalho e da fruicdo do trabalho
(alheio).
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NOTAS

(1) O Mundo Natural ndo é um mundo falado; sua existencia enquanto significagdo nédo
depende exclusivamente da aplicagdo de categorias lingiisticas sobre ele; como a
lingua, ele é natural no sentido de que é anterior ao individuo; como a Lingua
Natural ele é uma macrossemidtica, no sentido de que deve ser considerado como
um lugar de elaboracdo e de exercicio de multiplas semidticas (Cf. Greimas e
Courtés 1983: 291).

(2) Essa configuragdo diagramatica é a estrutura actorial que é, de acordo com nossa
hipétese, constituida de trés diagramas-suporte: a) diagrama-suporte estenogramati-
co: tensdes sémicas nucleares (de natureza Idgico-conceptual); b) diagrama-suporte
narrativo: tensdes actanciais (de natureza antropomorfica); c) diagrama-suporte
topoldgico: tensbes eu vs. ndo-eu/tensdes aqui vs. ndo-aqui/tensdes agora vs. ndo-
agora.

(3) Uma figura é — segundo Geninasca (1981: 13) — um lugar construido e meio
privilegiado de manipulagdo e de comunicacao de estruturas relacionais hierarqui-
zadas.

Referéncias bibliogréficas
(1) Assis Silva, I. (1973) — “ A configuragdo semantica do texto", Revistade Cultura
Vozes, Vol. LXIX, N° 3, pp. 171-180; (2) Geninasca, J. (1981) - “Place du figuratif"
Actes Sémiotiques: Bulletin, n° 20: pp. 3-13; (3) Greimas, A. J. (1966) Sémantique
strucuturale, Paris: Larousse; (4) Greimas, A. J. & J. Courtés (1983) — Dicionario de
Semidtica — Traducdo, Sdo Paulo: Cultrix.

Araraquara, Dezembro/1984






