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RESUMO: Ac analisar a traducio italiana dos neologismos
rosianos em Grande sertao: veredas, constatou-se um alto
indice de ocorréncias de traducéao literal. Essc fatlo, acres-
cido das posturas divergentes de professores, tradutores e
pesquisadores quanto a literalidade tradutéria, convida a
reconsiderar as potencialidades da traducéo literal. Este
estudo analisa a tradugao de neologismos por essa moda-
lidade, em combinacio, ou nao, com a criacio lexical e
apresenta duas hipdteses ligadas tanto 4 questao da tra-
ducaco literal de neologismo, quanto a legibilidade do texto
traduzido. Inspira-se em tedricos e pesquisadores como
Newmark, Aubert € Mendes, a partir de exemplos do texto
rosiano.

UNITERMOS: neologismo; criacao lexical; tradugao literal;
legibilidade.

ABSTRACT: Analysing the Iltalian translation of the Rosian
neologisms in Grande Sertio: veredas, a high level of occuur-
rences of literal translations was found. This fact, plus the
divergence in positions of teachers, transiators and research-
ers about the lteralness of translations, leads us to recon-
sider the potentialities of literal translation. The present study
analyses the literal translation of neologisms, combined or
not with lexical innovation, and presents two hypotheses
connected both fo the question of the literal translation of
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neclogisms and (o the legibility of the translaled {ext. The
study is inspired on theoreticians and researchers such as
Newmark, Aubert and Mendes, and uses examples
Jrom the Rosian text

KEYWORDS: neologism,; lexical innovation; literal translation;
legibility.

Introducio

Entre pesquisadores, professores e praticantes da tradu-
cac existe a postura unanime de sugerir que se evite a modalida-
de da traducao literal. Ha, no entanto, quem aposte na literali-
dade tradutoéria ¢ afirme que “a literalidade constitui um dos prin-
cipais desafios do processo tradutério e medida bastante confiavel
do grau de éxito na busca da fidelidade, quer ao Lexto de partida,
quer a lingua, cultura e leitores destinatarios da traducée”. Esta
é a postura do professor, tradutor ¢ pesquisador Francis Aubert.
Em seu artigo, intitulado “A lileralidade na traducao: impossibi-
lidade, inadequacio ou meta?”, Aubert reflete sobre os limites e
as possibilidades da traducao literal e declara que “a literalidade
nio constitui algo de todo inviavel, nem se confunde necessaria-
mente com inadequacao, erro ou compreensao falha da esséneia
do ato de traduzir” {1987, p.19-20).

O presente trabalho inspira-se nessas afirmacoes de Au-
bert (1987) e busca reflelir acerca da possibilidade de se traduzir
neologismos literarios pela modalidade tradutdria da traducéo
literal com a criacdo de nova formacao lexical, que respeite as
caracteristicas formais da Lingua de Traducéo (LT). Esta pro-
posla vai além das possibilidades sugeridas pelo citado autor e
pode causar certa eslranheza, tendo em vista a especificidade do
objeto proposto para a andlise. Este se constitui, pois, de termo
neologico do texto da LT, traduzido por meio da modalidade de
traducio literal. HA a expectativa de que os resultados obtidos
venham comprovar o pensamento de Aubert, que aposta na efi-
cacia da traducéo literal, e ha a intencao de testar as duas hip6-
teses que aqui se apresentam, quais sejam:
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1. E possivel adotar a modalidade da traducdo literal para
verter neologismos em texto literario, podendo-se criar,
ou nio, neologismos também na LT, A realizagio dessa
hipétese, em mais do que um par lingtistico, poderia ser
indicadora de uma tendéncia possivel de ser realizada.

2. Um neclogismo que tenha um baixo indice de legibilida-
de na Lingua de Origem (LO) nao serd necessariamente
pouco legivel também na LT, apesar de se adotar a mo-
dalidade da traducgaoe literal, e, em alguns casos, podera
até superar a legibilidade do termo da LO.

As duas hipoteses foram testadas com experimentos de lei-
tura que determinaram a modalidade tradutéria dos termos tra-
duzidos e o grau de legibilidade dcsses termos ¢ dos da obra
original. Os resultados poderiam confirmar ou nao as hipoteses
apresentadas.

O corpus escolhido para a analise proposta ¢ constituido
pelos 74 neologismos da versio italiana do romance Grande ser-
tao: veredas de Joao Guimaraes Rosa, que resullaram de outras
tantas criacdes lexicais da versao original da obra.

O levantamento de parte dos dados se inspirou na tese de
doutoramento de Mendes (1991), em que a autora analisa as tra-
dugoes dos neologismos de Grande sertéo: veredas para o fran-
cés, o alemao e o inglés, e na dissertacdo de mestrado por mim
defendida em 1998, em que analiso a tradugao das 942 ocorrén-
cias neoldgicas da obra original rosiana. portanto a totalidade
nela existente.

Reflexoes para um ponto de partida

Falar de tradugao literal de um neologismo parece um pa-
radoxo, pois cabe perguntar-se como seria possivel traduzir lite-
ralmente um termo que nao esta inscrito no inventario lexical da
lingua e niao é, portanto, dicionarizado.

Para essa reflexao, torma-se imprescindivel explicitar como
¢é concebida a literalidade neste trabalho e, também, determinar-
se o que se entende por neologismo e legibilidade.

Por traducao literal, adota-se a definicio de AUBERT {1998)
e parte de sua classificagao:
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...0 conceito de traducao literal é sinénimo de tradugao
palavra-por-palavra em que, comparando-se 0s segmentos
textuais fonte e meta, se observa: (i) 0 mesmo namero de
palavras, [it) na mesma ordem sintatica, (iii) empregando
as “mesmas” categorias gramaticais e (iv) contendo as op-
¢Oes lexicalis que, no contexto especifico, podem ser tidas
por sendo sinénimeos inlerlinghisticos. ..

Uma vez que neste estudo a unidade de traducio ¢ a cria-
cdo lexical, reduzida a um item lexical, da defini¢ao acima apli-
cam-se apenas os pontos, (i), (iii] ¢ (iv], ou seja: a mesma ordem
sintatica, o emprego das mesmas categorias gramaticais e a es-
colha por opc¢des tradutérias tidas como sindnimes interlingiiis-
ticos. Esses serdo os requisitos a serem atendidos para que,
neste estudo, um termo da LT - contextualizado em trechos re-
presentativos - seja considerado o resultado de modalidade
tradutodria literal.

Dentre as varias definicées de neologismo, adota-se a de
Maria Aparecida Barbosa (1996, p. 80) que o caracteriza como:

...um suporte particularmente eficiente de transmisséo de
uma informagcio, de um conhecimento, uma vez que a um
nova referente corresponde uma nova forma lexical. Masa
funcio de comunicacgdo fica em plano secundario, se se
consideram os efeitos que a coisa comunicada provoca no
universo lingliistico-cultural do destinatario, pois que
reformula os dados de sua experiéncia anterior, vale dizer,
a suavisio de mundo. Nao se estd enfatizando, nesse caso,
o referencial, mas, ao transmiti-lo, passa o destinatario a
ser o ponto mais importante do ato de comunicacéo, ja que
tanto o discurse trivial como o neologicamente marcado
sdo0 o lugar da “distor¢ao ideologica”, para retomar os ter-
mos de Barthes (apud Marcellesi, 1974, p. 95), ¢ lugar do
vol du sens, ou, ao contrario, de sua sugestio, de uma cum-
plicidade ou de uma agressao linghistica e ideoldgica, ou
seja, em uma palavra, o lugar da intersubjetividade.

Fara Barbosa, o neologismo vai além de um novo formato
lexical, ele atua de forma ativa e instigante, reformula a
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Weltanschauung do destinataric e marca a idiossincrasia do au-
tor ou sua intersubjetividade.

Dessa forma, os neologismos criados por Rosa ao apresen-
tar o “seu” sertdo, que se afasta do imaginario a que o contexto
situacional costuma remeter, reformulam a visdo de mundo do
leitor. Trata-se, pois, de um sertao que, no meio da aridez e
secura, oferece também veredas e buritis verdoléncias e luald.
Um sertdo visto assim, ao revés, fora do senso comurn, poderia
ser expresso apenas com termos que estio fora do inventario
lexical disponivel. E, gracas & manutencao pelo tradutor italiano
da variavel lingliistica do neologismo também na LT, o leitor des-
sa versao possa talvez compartilhar com o leitor brasileiro da
visao de mundo rosiana.

O conceito de legibilidade adotado para o presente trabalho
é definido com base em Fulgéncio ¢ Liberato (2000) como: “(...)
uma interagao entre o leitor e o texto ou, mais especificamente,
entre o conhecimente prévio do leitor e a informacao que ele cap-
ta do texto” (p. 96). Legibilidade de um texto €, também, a medi-
da da facilidade com que o leitor pode extrair informagdes do
texto.

Neste experimento, ¢ grau de legibilidade de cada neologis-
mo, tanto da LO quanto da LT, foi definido pelo resultado obtido
da comparacao entre os diversos efeitos de leitura produzidos
sobre os leitores da versao original e traduzida.

Uma falta de legibilidade leva a pensar que a traducao nao
cumpriu sua tarefa, e essa situagao suscita diversas outras in-
vestigacdes, como, por exemplo, que fatores geram o problema
da pouca legibilidade do texto traduzide e qual a génese deles. A
causa pode estar relacionada tanto a problemas inerentes aoc texto
de partida, quanto a problemas tradutdrios ou de competéncia
de leitura. No caso especifico deste trabalho, & possivel pensar
que um eventual estranhamento no ato da leitura na LT remonte
essencialmente a problemas decorrentes do texto de partida, cons-
tituido por neologismos literdrios, ou do ato tradutorio. Afasta-
se, em principio, a hipdtese da falta de competéncia de leitura, ja
que os leitores escolhidos para o experimento sao todos falantes
nativos da lingua em que leram o texto, sao graduados e alguns
também pds-graduados.
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Da traducao de neologismos

Newmark (1988) ¢ um dos poucos autores a tratar da tra-
ducgio de neologismos. Em sua obra descreve as varias possibi-
lidades de criacao neologica e apresenta as solugdes tradutorias
para cada caso, que, na maioria das vezes, referem-se a textos
técnicos.

No entanto, o autor faz observagoes relativas a textos litera-
rios e afirma que qualquer tipo de neologismo literario deve scr
recriado. Salienta, ainda, que o traduter deve identificar o que ha
de incomum numa determinada palavra da O, para reproduzir,
rio texto da LT, o mesmo aspecto, tdo incomum quanto aquele do
texto da LO. Se se trata, por exemplo, de um termo derivado, ¢
possivel criar-se um neologismo na LT utilizando-se 0 mesmo
morfema da LO, ou um equivalente. Se se trata de uma criagdo
lexical por processo fonologico, a criacac neoldgica na LT ocorrerd
por meio de fonemas que produzam o mesmo efeito que os seus
correspondentes na LO. Para Newmark, as criagdes neologicas
devem procurar respeitar as regras morfologicas e fonologicas da
LT. O autor entende também que a responsabilidade do tradutor
reside, basicamente, em perceber que a lingua deve expressar o
mundo mental e material habitado pelo homem, de forma cuida-
dosa e, se possivel, econdmica (Newmark, 1988, p. 143-9).

Seguem dois exemplos de criacdo lexical no texto original,
com suas respectivas traducgodes e analises, que confirmam a via-
bilidade da proposta de Newmark.

1. “Naoc faz vivalei em mim nao.” (p. 72)
“Non faccia vivalalegge in me..."( p. 67)

O neologismo, em ambas as linguas, é formado por compo-
sicdo. O artigo feminino singular a é assimilado fonclogicamente
em portugueés, reproduzindo, na escrita, a expressio oral. O tra-
dutor italiano reconhece esse processo de apagamento do artigo e
recupera-o, introduzindo-o entre vivae legge. A traducao é literal.

2. "Assim eu ouvindo o ciciri dos grilos.” {p. 182)
“Cosi me ne stavo a sentire il sisiri dei grilli. "(p. 163)
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Formacao onomatopaica na LO e na LT. Observa-se o uso
aliterativo do fonema /s/ para reproduzir ¢ sibilar dos grilos, nas
duas linguas. No entanto, ha modificacao ortografica, no italia-
1o, tendo-se em vista a conservagio do mesmo sort do portu-
gués. A modalidade de tradugao é o decalque.

Do teste de leitura e do perfil dos leitores

Com o objetivo de confirmar a possibilidade de a tradugao
literal cumprir a contento sua tarefa, e testar as hipoteses apre-
sentadas — de que ¢ possivel adotar a modalidade de traducao
literal para verter neologismos em texto literario, paodendo-se criar,
ou nao, neologismos também na LT e de que uma criagao lexical
que tenha um baixo indice de legibilidade na LO nio sera neces-
sariamente pouco legivel também na LT, apesar de se adotar a
modalidade da traducgao literal —, é necessario verificar em que
medida os neologismos da LT sao recebidos pelos seus leitores
tal como o sio os neologismos presentes na LO.

Com vistas a isso, foi aplicado um teste de leitura que, num
primeiro momento, definiu o grau de legibilidade das criagées
lexicais do texto original portugués e do texto traduzido para o
italiano e, num segundo momento, estabelecen uma avaliacao
comparativa entre a legibilidade alcancada pelos termos da LO
e da LT. Caso a legibilidade das criacdes lexicals presentes no
texto traduzido, comparada com aquela do texto original, al-
cancasse os mesmos indices, seria possivel comprovar a pri-
meira hipdtese apresentada sobre a possibilidade de adogao da
modalidade de traducgao literal por meio de cria¢io neolégica
para verter neologismos em texto literario. Quanto ao fato de
isso vir a configurar uma tendéncia possivel de ser realizada,
esse desdobramento foi avaliado posteriormente por mcio da
andlise das modalidades de traducao dos neologismos rosianos
para outras linguas e precisamente o francés, o aleméo e o in-
glés. Como ja anunciado, os dados deste trabalho foram retira-
dos da obra de Mendes (1991), em que a autora pesquisou as
traducgdes dos neologismos de Grande sertdo: veredas para as
citadas linguas.
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Para a analise da legibilidade dos neclogismos na obra ori-
ginal, o experimento foi proposto a colegas professores ¢ ao Gru-
po da Comunidade Virtual da Linguagem (CVL). Para conduzir o
mesmo experimentao, a partir do texto traduzido, foram convida-
dos participantes do Grupo Virtual Biblit que retine tradutores
literarios italianos, ¢ também foram convidados colegas profes-
sores e nao professores de lingua italiana. Foi explicitado o obje-
tivo da leitura proposta e explicado que sua tarefa consistiria em
atribuir um significado as criagdes neologicas por meio de pala-
vras ou locucdes. O termo era apresentado a esses leitores assi-
nalado em negrito, contextualizado em trechos representativos e
era informado ¢ numero da pagina onde aparece na obra. O
objetivo consistiria em avaliar a apreensao de sentido daquelas
criacdes neologicas por parte do leitor de cada lingua para poder
definir seu grau de legibilidade €, em seguida, compara-lo nas
duas linguas.

Conseguiu-se o numero de cerca de 20 leitores voluntarios
para cada lingua e, com base em levantamento por meio de preen-
chimento de ficha individual, foram selecionados para cada lingua
12 leitores com um perfil homogéneo.

A propdasito, convém lembrar que o texto de Grande sertdo:
veredas, em portugnués, é o da 18 edicdo, de 1985, da Nova Fron-
teira, Rio de Janeiro; quanto a obra em ilaliano, que ganha o
titulo de Grande sertdo, os exemplos foram retirados da 42 edi-
cao, de 1990, da Feltrinelli, Mildo.

Da forma de avaliacdo do grau de legibilidade dos
neologismos na LO e na LT

O experimento para a defini¢ao do grau de legibilidade das
criacdes lexicais do texto da LT foi organizado como exposto a
seguir.

Os 74 neologismos da versao italiana de Grande sertdo:
veredas foram retirados do Capitulo 6 da dissertacio de mestrado
por mim defendida em 1998 junto 4 Faculdade de Letras da
UFMG, que analisava a traducio das 942 ocorréncias neologicas
da obra original, ocasiao em que foram detectadoes os referidos
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neologismos na traducao italiana. Para tornar operacional o pre-
sente estudo era necessario atribuir a cada criacao lexical um
significado que fosse correspondente aquele pretendido pelo au-
tor. Utilizou-se para isso a analise morfologica e tradutoria de-
senvolvida na supracitada dissertacao de mestrado que busca-
va, por sua vez, apoio em Mendes (1891). Entretanto, uma ana-
lise do aspecto da legibilidade das cria¢fes neoldgicas com base
nas indicac¢dcs dos respectivos leitores do texto original e tradu-
zido nao havia sido cogitada ainda.

Para esta analise, definiu-se que seria atribuida a pontua-
¢ao maxima de 3 para aquela leitura que, além da desejavel ade-
quacao interpretativa, conscguisse ser sensivel a outros fatores
tais como a percepgido da composicio morfologica da criagio
lexical, a polissemia, a metéfora e outros.

Seria dada a pontuacido 2 para a leitura que conseguisse
apenas explicitar o significado da criacio lexical, sem perceber a
presenga de outros fatores, e pontuacio 1 para a leitura que nao
correspondesse a interpretacao considerada adequada. Para as
criagoes neoldgicas nao interpretadas, foi dada a pontuacao 0.

Tendo consciéncia da instabilidade do significado que des-
liza e multiplica-se em cada leitura, parece muito ousado imagi-
nar ser possivel uma apreensao do significado, assim como se
supde que o autor desejasse. Tarefa essa muito mais ardua em
se tratando de uma criagio lexical que per se conduz para cami-
nhaos interpretativos inesperados. O préprio Rosa, ao manifes-
tar-se sobre o ato de escrever, confirma ser a escrita o lugar da
subjetividade. Na entrevista ao critico literario alemao Lorenz,
em Génova, Rosa declara:

Mas ainda mais importante para mim € o outro aspecto, o
aspecto metafisico da lingua que faz com que minha lin-
guagem antes de tude seja minha. [...] Meu lema é: a lin-
guagem e vida sao uma coisa s6; quem nao fizer do idioma
o espelho de sua personalidade nao vive; e como a vida €
uma corrente continua, a linguagem também deve evoluir
constantemente. (Rosa, apud Lorenz, 1973, p.339)

Essa concepcao da palavra por parte de Rosa, entendida
como representante de uma realidade individual, que por sua
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vez é o cspelho de sua vida, portanto fatalmente marcada pela
interacio social e ideclogica, representa mais um fator complica-
dor para o tradutor e, conseqiientemente, para a avaliacao de
seu produto na otica da legibilidade. Se os resultados do teste
apontarem que a legibilidade dos neologismos presentes no texto
da LT for maior que a do texto da LO, sera possivel considerar
valida a segunda hip6tese aqui levantada, a que imagina que o
grau de legibilidade de criagbes lexicais do texto traduzido pode,
em alguns casos, ser superior aquele do texto original.

Da leitura do experimento

A pontuacido atribuida a legibilidade dos 74 neologismos
presentes no texto da LO foi dada a partir dos modelos interpre-
tativos citados, isto é Bastianetto {1998}, Mendes (1991} e tam-
bém com base em outras fontes que analisam ocorréncias
neolégicas especificas de Grande sertao: veredas. E importante
sublinhar que a disciplina de referéncia para a compreensio das
criagdes lexicais em Bastianetto foi a Morfologia que, por meio da
anilise dos constituintes do novo termo, fornece pistas interpre-
tativas no que diz respeito a sua génese. Trata-se, portanto, de
uma primeira analise estritamente morfossintatica que, em se-
guida, estende seu olhar sobre 0s aspectos discursivos e contex-
tuais.

Dadas as caracteristicas da variavel lingtistica da criacao
lexical em texto literario e, considerando que a leitura proposta
neste experimento focalizava apenas um termo — apesar de ser
contextualizado num trecho representativo - entendeu-se ser
necessario confrontar as interpretacfes de referéncias, tidas como
possivelmente ‘corretas’, com aquelas formecidas pela grande
maioria dos Icitores do texto original.

Para alguns termos, cuja leitura apresentava uma diferen-
¢a interpretativa mas nao uma diversidade, outras interpreta-
¢oes foram aceitas apoés troca de idéias com colegas de reconhe-
cida competéncia. Neste texto, entende-se, por “diferenga™ um
deslocamento na mesma diregao e, por “diversidade”: algo que
difere e vai em direcac oposta. Foram encontradas diferencas

TraoTerRM, 8, 2002, p. 99-120



109
interpretativas em {uala, olhalhdo, desvdo e oulros. Definiu-se
entdo quais interpretacdes seriam aceitas ¢ procedeu-se a dar a
pontuacio conforme estabelecido. Das 74 criagoes neoldgicas,
03 apresentavam, contudo, diversidade interpretativa, tanto na
LO quanto na LT, por parte da maioria dos 24 leitores e era con-
traditéria, as vezes, por parte do mesmo leitor ao tentar justificar
seu entendimento. E o caso das criacoes lexicais sentente, sentidor
e despracede. Isso constitui-se num fato nao previsto e interes-
sante, ja que os citados neologismes sio formados pelo processo
mais comum de formacgao lexical, a derivacao prefixal e sufixal.
Aparentemente transparentes, esses termos nao encontraram
concordancia interpretativa ac serem submetidos a uma analise
no nivel discursivo e contextual. As trés criagdes lexicais foram,
por este motivo, retiradas do texto de andlise que passou a cons-
tituir-se de 71 itens.

Da avaliacdo da leitura

Lembra-se que este estudo nao se propde avaliar a compe-
téncia do leitor, mas a legibilidade do produto na LO e de seu
correspondente na LT.

A pontuagao refere-se, portanto, ao grau de legibilidade da
criacao lexical na LO e na LT, a partir da interpretacao apresen-
tada pelos 12 leitores de cada lingua. Retomando o critério de
atribuicao de pontos apresentado acima, foi dada pontuacéo 3
ao neologismo cuja interpretacio abrangeu tanto o nivel lingiiistico
quanto aquele extralingiiistico; pontuagao 2 para a criacio lexical
entendida apenas no nivel lingiistico; ponituacdo 1 para o termo
cuja leitura apresenta diversidade em relagao & interpretacao
consensual ¢, finalmente, pontuacao 0 para o neologismo cuja
interpretacao foi omitida. O neologismo tera alcancado legibili-
dade total se tiver recebido pontuacio 3, atribuida a partir da
interpretacao dos 12 leitores, comparada com o modelo definido,
num total de 36 pontos. A partir disso, € possivel estabelecer o
parametro de avaliagao que se segue:
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s pontuacao com média 3: total de pontes a serem obtidos
= 36;

¢ pontuacaoc com média 2: total de pontes a serem obtidos
=de 24 a 35;

» pontuacio com média 1: total de pontos a serem obtidos
=de 12 a 23.

Apesar de a anslise dos dados ter sido rigoresa, reconhece-
s¢ que determinar o grau de legibilidade de criag¢des neologicas
através de pontuacio é um método pouco refinado no que se
refere especificamente aos dados limitrofes. Em funcao disso,
considera-se uma pontuacio acima de 30 bastante representati-
va, proxima da legibilidade total;, por sua vez, uma pontuagao
acima de 20 estaria préxima da legibilidade média.

Os dados fornecidos pelos leitores foram agrupados em dois
quadros conforme amostra da tabela que se segue:

Anilise da legibilidade do texto da LO

LEITORES AVALIACAQ
1] 23145 (6|7 ]|8[9]10111]12 Total Média
1 1313 |311}3]|]2]3]3{3|3]3 i1 2
2 2(3]Jo[3y3}2]2]|3]3[113]1 26 2
3 {32112 2]t rvj1i1]1 17 1
etc. {-1|-1-1]- -l - - -] - B -
até 74

Anailise da legibilidade do texto da LT

LEITORES AVALIACAQ
5 [ & 12 Tortal \ Média
3 34 2
35 2
3 34 2

—
-
(=
[

313
313
313

v na e fus e
[FEY (SN RJaNy LN}
[ (] [V [T P
[ [ [P [0) N
[ [ e} [R] Y
e e e e
[ SN PR RaN ]
DO L VR T
ua

Exemplos de avaliacdo

Seguem irés exemplos de criagio lexical na LO e na LT,
com suas respectivas analises morfolégica, tradutéria e estilistica,
com base em Bastianetto (1998) e ora acrescidas da andlise de
legibilidade.
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1. "O senhor va la, vera. Os lugares sempre estio ai em si,
para confirmar. Muito deleitavel. Claraguas, fontes, som-
breado e sol.” (p. 26)
“Vossignoria vada la, vedra. I luoghi stanno sempre li, di
per se stessi, a dare conferma. Molto gradevole.
Chiaracque, fonti, luoghi ombrosi e sole.” (p. 26)

Traducaoe literal para o italiano de “aguas” por acque e de
“claras” por chiare. Nesse processc de formacéo lexical por com-
posicdo tanto na LO quanto na LT, o substantivo pospde-se ao
adjetivo. HAa um apagamento vocalico nas duas linguas.

Modalidade de traducgao: literal
Funcao do neologismo: semantica e estilistica.

O grau de legibilidade atribuide a esse neologismo tanto na
LO quanto na LT por parte dos leitores das duas linguas foi o
maximeoe, alcancando pontuaciao 36.

2. "Mesmo, nos dias, o0 que era, era ir — vir, corrijo. Até sem

ter aviso nenhum, eu me havia do Hermégenes. Pres-
sentidos, todos os ventos eu farejava. O Hermoégenes,
com seu pessoal dele - que nem em curvas
colombinhando, rastejassem, comprido grosso, mas sem
bulha, por debaixo das folhas secas. Mas eu estava fora
da minha bainha. As vezes, eu acordava na metade cer-
ta da noite, e estava descansado, como se fosse alto dia.”
(p. 509-10).
“Del resto, in quet giorni, guel che c’era, era andare -
venire, correggo. Pur senza ricevere avviso nessuno, io
avvertivo I'Ermogene. Nel presente, fiutavo tutti i venti
L’Ermogene, con i suoi uomini — quasi in curve
colombando, strisciavano, lunga fila e grossa, al di sotito
delle foglie secche... Ma io stavo fuori del mio fodero. A
volte, mi svegliavo proprio a meta della notte, ed ero
riposato come se_fosse giorno alto.” (p. 445).

A formacao lexical € por derivagao sufixal nos dois idiomas.
Em portugués, a raiz “columb-" significa ‘pombo’ e € utilizada
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como prefixo formador de palavras, como “columbicultor”, “co-
lumbifilia”. Em italiano, “pombo” traduz-se por colomba ¢ esses
termos constituem a base para a formacao necldgica em estudo
na lingua portuguesa e na lingua italiana, respectivamente. Em
vez de colombare, porém, o tradutor poderia ter criado
colombeggiare, mantendo, assim, o som pds-palatal do portu-
gués colombinhando. No italiano, haveria, no entanto, um blo-
queio de ordem semantica, pois colombeggiare ja existe na lingua
italiana, significando “nameorar como pombos”. Entende-se, en-
tao, que ha, nesse caso, traducgo literal.

A funcao do neologismo € mista e estilistica.

O grau de legibilidade atribuide a esse neologismo na LO
alcangou a pontuacgao 22 e na LT 21.

“w

3. “Ah, o senhor pensa que morte é choro e sofisma - terra

funda ¢ ossos quietos... O senhor havia de conceber al-
guém aurorear de todo amor e morrer como sd para um.
O senhor devia de ver homens 4 mao-tente se matando
a crer, com babas raivas!” (p. 554).
“Ah. vossignoria pensa che la morte & pianto e sofisma —
terra fonda e ossa quiete... Vossignoria dovrebbe poter
immaginare una persona aurorare di tutto amore e morire
come fosse solo per uno. Vossignoria doverebbe vedere
uomini ammazzarsi a bruciapelo, spumando rabbia!” (p.
4182).

A formacao lexical é por derivagao sufixal nas duas lin-
guas. Atraducao de “aurora” € pela modalidade literal, resultan-
do em aurora. A funcio do neologismo € mista, a modalidade
tradutdéria literal. O grau de legibilidade atribuido a esse neolo-
gismo na LO alcangou a pontuagao 28 e na LT 36.

Reflexoes sobre os exemplos de avaliaciao

1. No primeiro exemplo, a legibilidade da criacao lexical foi
total, alcancando pontuacao 36 nos dois idiomas. A modalidade
tradutéria foi a literal.

2. No segundo exemplo apresentado, o grau de legibilidade
na LO alcangou a pontuacio 22 e na LT 21. O menor nivel de
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legibilidade dessa criacao lexical nos dois idiomas deve-se, pro-
vavelmente, ao nao reconhecimento por parte dos Ieitores da
analogia que o autor estabelece enlre a forma dos pombos cami-
nharem e o modo dos jagungos rastejarem. Eslabelecer o porqué
desse baixo indice de legibilidade na criagao neolégica da LO néo
€ objeto deste estudo. Cabe, no entanto, ressaltar que o texto
traduzido conseguiu preservar o estranhamento do texto da LO,
fato comprovado pelos resultados comparatives do grau de legi-
bilidade nos dois idiomas.

3. No terceiro exemnplo de neologismo, o grau de legibilida-
de a ele atribuido na LO alcangou a pontuaciao 28 e na LT 36.
Nesse exemplo, tammbém, nao cabe investigar os motivos da baixa
legibilidade no texto da LO. E importante, no entanto, ressaltar
que no texto da LT a criagdo necldgica conseguiu garantir a pre-
servacao da funcao estilistica — tio cara ao autor, ¢ o nivel de
legibilidade foi maior que aquele da LO.

Talvez caiba nesse momento clucidar o que motivou levan-
tar a segunda hipdtesc, a de que um neologismo com baixo indi-
ce de legibilidade na LO nao sera necessariamente pouco legivel
também na LT, apesar da ado¢io da modalidade tradutéria lite-
ral, e, em alguns casos, podera até superar a legibilidade do ter-
mo da LO.

Essa intuicao origina-se de uma reflexao sobre o percurso
tradutéric que consiste primeiramente numa leitura analitica do
texto, exigindo do tradutor sua compreensio plena nos niveis
linginisticos e extralingiiisticos.

No caso especifico do neologismo, em func¢ao de uma for-
macgao sui generis, a tarefa da apreensao global do termo torna-
se mais complexa. Entende-se, pois, que o tradutor, ao desven-
dar, ou ao acreditar ter desvendado a “verdadeira” significacao
de uma criagao lexical, tomado pelo entusiasmo de sua desco-
berta exclusiva, queira compartilha-la com o leitor da LT. Nesse
anseio, ao optar por traduzir aquela criacao lexical por um neolo-
gismo também na LT, ele o faria de modo a conduzir o leitor
através de seu percurso de leitura, acabando por criar na LT um
neologismo filtrado dos percalgos interpretativos daquele do ori-
ginal e elevando o grau de legibilidade do neologismo na LT, {a-
zendo com que resultasse maior que aquele do originai.
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Caso essa hipdtese se confirmasse, surgiria, no entanto,
um questionamento acerca da pertinéncia de se considerar a tra-
ducio empreendida, ainda assim, uma traducio literal.

Os resultados da amostra acima apresentada permitem
inferir a viahilidade de se adotar a modalidade da traducgao literal
para verter um neologismo em texto literario. Essa hipotese po-
derd ser comprovada, parcial ou totalmente, pela apresentacao
de todos os resultados do referido teste, conforme segue abaixo.

Dos resultados globais

Resultado comparativo da andlise da legibilidade de 71
neologismos no texto da LO e da LT

LINGUA DE ORIGEM LINGUA DE TRADUCAD
Pontuagio Ocorréncias Pontuagio Qcaorréncias
3 0571 3 20/

2 5371 2 4311

1 13/71 1 08/71

Assinala-se, mais uma vez, que este estudo nao se propoe
avaliar a competéncia do leitor, mas, a especificidade do produto
da LO e de seu correspondente na LT.

A analise dos dados acima apresentados aponta que, das 71
ocorréncias neoldgicas na LO, apenas 5 permitem ao leitor uma
interpretacao que estabelece um grau de apreensao lingiiistico
extralingliistico. 53/71 ocorréncias recebem a pontuacgio 2, apon-
tando para uma interpretagio que focaliza predominantemente o
aspecto literal, limitando-se a "entender” o neclogismo, sem sina-
lizar uma percepcao de outros fatores. 13/71 ocorréncias apon-
tam para uma interpretacao do neologismo que nio corresponde
aquela considerada a mais adequada e recebem pontuacéo 1.

Na LT, das também 71 ocorréncias analisadas, 20 permi-
tem ao leitor uma interpretacao que vai além do significado “lite-
ral” do termo. Ha 43 ocorréncias que recebem a pontuacio 2,
significando uma interpretagao que focaliza predominantemente
¢ aspecto literal, limitando-se a “entender” o neologismo, sem
sinalizar uma percepcao de outres fatores e ha 08 ocorréncias
que apontam para uma interpretacio do neologismo que nio
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corresponde aquela considerada a mais adequada e recebem pon-
tuacao 1.

Esses dados comparativos ilustram o grau de legibilidade
das criagdes lexicais determinado a partir da leitura e interpreta-
¢do dos 12 leitores da LO e 0os 12 da LT. Algumas observacéoes se
fazem necessdrias. As mesmas 08 ocorréncias na LT que rece-
bem pontuagao 1. conforme tabela acima, encontram-se inclui-
das nas 13 ocorréncias avaliadas também com pontuacao 1 pe-
los leitores na LO. Neste caso especifico, isso significa que a
génese dos problemas de legibilidade no texto de traduc¢édo nao
reside numa falha do tradutor, mas pode estar relacionada a pro-
blemas inerentes ao texto de partida, que foi avaliado pelo teste
de legibilidade como pouco legivel.

Outra forma de interpretar a pouca legibilidade dos 08 neo-
logismos na LT poderia estar ligada a intengéo do tradutor de
preservar algum aspecto especifico da LO, como, por exemplo,
um traco estilistico. Isso viria ao encontro da sugestao de New-
mark {1988) quando recomenda que o tradutor identifique o que
ha de incomum numa determinada palavra da LO para que esse
traco seja mantido também no texto da LT. A professora e pes-
quisadora Mosca (1997) também levanta esse problema, e no ar-
tigo intitulado “A preservacao dos aspectos expressivos na ativi-
dade tradutdria: uma aplicagao a Os Sertées, de Euclides da
Cunha”, afirma: “Nos constituintes ligados aos significantes resi-
de um dos focos de maior resisténcia & tradugio, mas também
pontos de grande satisfacio para o tradutor, que tem uma parce-
la sua nesse ato de criacao.” (p. 197). Mosca confirma que certos
termos dotados de cardter expressivo representam um grande
desaflo tradutério, mas sao, também, fonte de grande satisfacéo,
uina vez quc propiciam e até requerem uma postura criativa por
parte do tradutor. E, no caso dos neclogismos rosianos, confor-
me amostra de analise apresentada acima, ¢ possivel perceber
que Edoardo Bizzarri, tradutor da versao italiana, preocupou-se
com a manutencio, por exemplo, da funcao estilistica exercida
em alguns cases pelas criagoes lexicais. Esse aspecto, contudo,
nao foi objeto de investigagdo no teste de leitura efetuado, por
nao constituir o objetivo direto deste estudo.

Observando ainda a tabela comparativa, vé-se que o indice
de baixa legibilidade, isto ¢é, a pontuacio 1, é superior na razio
de 5 ocorréncias na LO.
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Verifica-se, ainda, que para o leitor do texto traduzido as
criacoes lexicais foram mais legiveis do que para os leitores do
texto na lingua de origem. Nao ¢ possivel inferir uma maior com-
peténcia de leitura por parte dos leitores do texto traduzido, uma
vez gue eles possuem um perfil homogéneo, assim como compro-
vado com base em dados por eles fornecidos pelo preenchimento
de fichas individuais. ]

Os dados do quadro acima permitermn concluir que a legibi-
lidade dos neologismos rosianos na versao italiana de Grande
sertdo: veredas € maior que aquela do original.

Quanto a validade da hipotese apresentada sobre a possi-
bilidade de se traduzir neologismos por traducgio literal, é impor-
tante sublinhar que o resultado do guadro acima, sobre a legibi-
lidade das traducgées italianas de 71 neologismos rosianes, de-
corre das seguintes modalidades tradutorias: 50/71 ocorréncias
de tradugao literal, 10/71 de decalque, 08/71 de equivaléncia,
02/71 de transposicao, e 01/71 de modulacao. O indice de 50
ocorréncias de traducao literal em 71 casos representa 70,42%.
Contudo, para confirmar a validade da possibilidade de adocao
da traducao literal para verter neologismos em texto literario,
caberia a certificacado de que nao se trate de uma escolha
tradutéria favorecida pela tipologia lingiistica parecida, ou de
uma idiossincrasia do tradutor italiano.

Mais uma vez recorre-se a pesquisa de Mendes (1991) em
que a autora analisa as tradugdes dos neologismos de Grande
sertdo: veredas para o alemao, francés e inglés. Na tabela a se-
guir sao apresentados alguns dados relacionados com a escotha
da modalidade tradutéria.

Modalidades tradutdrias mais adotadas na traducio dos
942 neologismos nas versdes alemi, francesa e inglesa

LINGUAS FRANCESA ALEMA INGLESA

1./ porcenlagem n. / porceniagem 0, / porcentagem
Tradugio literal 260/ 27,60 21072229 202/21,44
Transposigdo 158 116,77 1467 15,49 160/ 16,98
Modulagio 133/ 14,11 162/ 17,19 129/ 13,69
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Dos dados da tabela acima, depreende-sc que nas versocs
francesa, alema ¢ inglesa, assim como ja relatado em relacao a
versio italiana, a traducao literal é a modalidade mais ulilizada
pelos tradutores dos neologismos rosianos nessas linguas. Como
esse resultado ndo se restringe apenas ao par lingiistico portu-
gués/italiano, mas é confirmada também em relacao as outras
linguas citadas, parece viavel admitir que a tradugao literal de
neologismos pode configurar-se numa tendéncia possivel de ser
rcalizada. E importante observar, no entanto, que, no caso da
lingua italiana, o indice de utilizacao da tradugao literal foi de
70,42%, portanto bem superior as porcentagens das outras lin-
guas. Caberia talvez verificar, em outra oportunidade, o quanto
a tipologia de cada lingua pode incidir sebre csses resultados.

Dessa mesma forma é interessante notar que, das 942 cri-
acdes neologicas contidas na obra original rosiana, a traducao
italiana recebeu 74 neologismos ¢ a franccsa, a alema e a inglesa
— com base na pesquisa de Mendes (1991, p. 209} — receberamn
respectivamente 13, 17 e 05 criagdes neologicas. A pesquisado-
ra, com base nos estudos feitos sobre a formacéao lexical em por-
tugués, verificou quais sa0 os processos de formacaio lexical nas
linguas citadas. O objetivo era determinar se elas dispoem de
recursos que permitem a criagio neoclégica assim como a lingua
portuguesa. A autora conclui que “...nao existem restrigdes nes-
sas linguas que possam impedir a recriagio lexical” e considera
baixo o indice de criacac lexical por parte dos iradutores das
versoes francesa, alema e inglesa.

Esses dados, no entanto, apontam para uma tendéncia in-
teressante para este estude especifico. Mesmo nas poucas ocor-
réncias de criagao lexical encontradas por Mendes nas trés ver-
soes citadas, ha casos de traducdo literal. Esse dado conflirma a
possibilidade de uma composi¢iao de modalidades tradulorias
composta pela tradugao literal e a criagao neologica, comprova-
da neste estudo, até cntao, apenas pelo texto da versdo italiana
de Grande sertdo: veredas. Assim, dos 13 neologismos na versao
francesa, 06 sao fruto de traducio literal; da mesma forma, das
17 novas formacdes lexicais da versao alemad, 08 sao resultado
de traducio literal; e, finalmente, das 05 ocorréncias de criacao
lexical em inglés, 03 resultam de traducao literal.
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Cabe um paréntese quanto a adogao do conceito de litera-
lidade tradutéria proposto por Mendes. Em seu trabalho, a au-
tora inspira-se no modelo de Vinay e Darbelnet reformulado por
Aubert e Costa Alves, assumindo a caracterizagao que se segue:
“Registra-se ocorréncia de traducao literal sempre que determi-
nado segmento ou seqiiéncia de traducio apresenta uma estrei-
ta correspondéncia lexical e uma rigorosa correspondéncia es-
trutural com o original, as mesmas categorias lexicais ocorrendo
na mesma ordem.” (p. 138). Mendes sugere, no entanto, uma
adaptacao desse conceito por entender que em relacao aos ter-
mos rosianos ¢ dificil avaliar o que seja uma estreita correspon-
déncia lexical. Conclui-se, dessa forma. que ha correspondéncia
entre a caracterizacio de traducio literal adotada pela citada
autora em sua pesquisa e aquelas empregadas por Bastianetto
(1998) € no presente trabalho.

Conclusao

Com base nos resultados das pesquisas e nos exemplos
fornecidos, considera-se vidvel a primeira hipitese apresentada
sobre a possibilidade de se adotar a modalidade de tradugao lite-
ral para verter neologismos em texto literario, podendo-se criar,
ou nio, neologismos também na LT. Arealizacao dessa hipotese
em mais de um par lingiistico pode ser indicadora de uma ten-
déncia comprovada como possivel de ser realizada.

Considerando, ainda, que o teste de legibilidade dos neolo-
gismos na LO e na LT revelou um grau de legibilidade superior
na LT, o experimento efetuado sugere possivel a aceitacao da
segunda hipétese, ou seja, de que uma criagio lexical com baixo
indice de legibilidade na LO nio serad necessariamente pouco le-
givel também na LT, mesmo com a adocdo da modalidade da
traducao literal e, em alguns casos, essa criacido lexical na LT
podera superar até a legibilidade do mesmo termo da LO.

O resultado desta pesquisa reforca a posigiao de Aubert
quando atesta “a tradugao literal poder cumprir a contento a
tarefa tradutdria em texto literario” e, também, que “a literalida-
de constitui [...] medida bastante confiavel do grau de éxito na
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busca da fidelidade, quer ao texto de partida, quer a lingua, cul-
tura e leitores destinatarios da traducao” (1987, p. 19-20).

Finalizando, entende-se que Edoardo Bizzarri, que tanto
adota a modalidade de traducao literal para verter neologismos,
subverte o consenso de tedricos da tradugdo guando a véem como
um ato de subserviéncia ao texto de origem: esse tradutor afirma
sua autonomia justamente ao adotar a tradugao literal como ins-
trumento para a ousadia criativa.

Propdem-se estas reflexdes como uma simples contribui-
cao 4 pesquisa € como um apelo a respostas, complementos e
retificacoes.
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