TERMINOLOGIA

ESTUDO CIENTIFICO DA TERMINOLOGIA:
TENDENCIAS

Resumo: A terminologia, como disciplina
cientifica, surgiu na Austria nos anos 30, como
uma necessidade para o intercambio interna-
cional. Seus principios foram logo adotados e
adaptados pelos soviétices. Sob influéncia do
Circulo Lingiiistice de Praga surgiu uma ter-
ceira Escola de Terminclogia, sob bases lin-
gliisticas. Essas escolas tém em comum a
incorporagao do referente e da légica, mas as-
sumem diferentes abordagens para o trata-
mento dos coneeitos e termos. Os principios da
Escola de Viena deram origem auma Comissao
especifica da International Standardization
Organisation (ISO). A ABNT criou recente-
mente uma Comissio para preparar as normas
brasileiras scbre o topico.
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Abstract: Terminology as a scientific
discipline started in Austria, in the 30%,
motivated by the needs presented by inter-
national exchange. Its principles were soo
adopted and adapted by the Soviets. Under
the influence of the Prague Circle of Lin-
gutstics, a third School of Terminology was
started, on linguistic bases. These three
schools share the incorporation of the refe-
rent and of logics, but approach the treat-
ment of concepts and terms in different
manners. The principles of the Vienna
school gave rise to a specific committee at
the International Standardization Organi-
sation (1SO). ABNT has recently created a
Committee for developing the Brazilian
standards on the subject.
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1. ATERMINOLOGIA COMO
DISCIPLINA CIENTIFICA

O dominio da terminologia, como discipli-
na cientifica, € o dominio da lingua da ciéncia
e da técnica, entendendo-se que a atividade
terminolégica se dd no dominio especifico de
uma lingua técnica (Fachsprache), individual-
mente, ou seja, o produto terminoeldgico abar-
ca, de cada vez, apenas uma lingua técnica.

A preocupagic com as denominagoes,
com 0s nomes técnicos, surge concomitante-
mente com o desenvolvimento da ciéncia e
da técnica, sendo uma de suas primeiras
manifestagdes as nomenclaturas, tio popu-
lares nos séculos XVIIT e XIX. Nelas, os
termos ja se apresentavam de forma siste-
matica, de modo a deixar evidente uma es-
trutura do conhecimento a qual, via de
regra, se manifestava nos préprios termos
cientificos cunhados.

A dinamica do conhecimento introduz
sempre novos conceitos e, como conseqgiién-
cia, novos termos. Dai a preocupacdo dos
cientistas com as questdes terminologicas.
Tais questdes, no entanto, ocuparam tam-
bém a atengao de lingiliistas, antes mesmo
da instituigdo da semantica como drea es-
pecifica de conhecimento, com suas leis e
principios sistematizados. Mas se, de um
lado, os lingiistas e semanticistas nem
sempre incorporaram o referente (14, p. 113
e ss.), este elemento extralingtiistico foi
sempre ponto de partida dos cientistas.
Saussure (12, p. 22) incorpora, igualmente,
o referente, conforme se pode deduzir de
suas afirmacoes: “Cumpre notar que defini-
mos as coisas e nao os termos” e “toda defi-
nigao a propésito de um termo € va, é mau
meétodo partir dos termos para definir as
coisas”. Este aspecto é peculiar & termino-
logia.

A primeira tentativa de estabelecer pos-
tulados e principios para a terminologia
como um ramo do saber partiu do engenhei-
ro austriaco E. Wuester. Influenciado por
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Saussure e Frege (vide 4, p. 69), estabele-
ceu, por volta dos anos 30, as bases da
Teoria Geral da Terminologia (TGT), em
sua tese intitulada Internationale Sprach-
normung in der Technik. Segundo esta teo-
ria, a terminologia se ocupa dos conceitos de
uma lingua técnica (ou lingua especial) que
se relacionam entre si, como um sistema de
conceitos.

Para a TGT, os conceitos — denotados
pelos nomes/termos — sio representacoes
formais de objetos que se relacionam entre
si no mundo e tais relagdes terminam por
deixar evidente a estrutura do conhecimen-
to da respectiva comunidade de falantes.
Em tal lingua, vista como sistema, os termos
denctam os conceitos que assim se definem
uns em relagdo aos outros e este relaciona-
mento revela a posicio de cada conceito no
sistema de conceitos, sendo, entao, mais cor-
reto afirmar que o que se estabelece é o
conteudo de cada conceito, expresso na defi-
nigao, e nao o significado do termo.

Este processo de sistematizagao é mais
importante, ainda, quando se trata de esta-
belecer um neénimo, visto que a sistemati-
zagdo permite identificar os atributos
relevantes do objeto a ser nomeado, os
quais, de algum modo, devem estar presen-
tes no termo a ser cunhado de sorte a evocar
o referente/objeto.

De acordo com a TGT, portanto, o ponto
de partida da atividade terminolégica é o
conceito, ou seja, quando se tem um termo
técnico — uma palavra ou um grupo de pa-
lavras —j4 se sabe a que ele se refere e ¢ este
referido que vai ter suas caracteristicas
analisadas e estabelecidas, Assim, a termi-
nologia € prescritiva, e nao descritiva.

Wuester procurou na légica as bases
para a andlise do conceito e, para as rela-
goes entre os objetos numa realidade empi-
rica, langou mio da ontologia, introduzindo
os relacionamentos partitivos e seqlen-
ciais.




A TGT estd na base da Escola de Termine-
logia de Viena e deu origem ao Comité 37 —
Principios de Terminologia, da antiga ISA,
atual ISO (International Standardization Or-
ganisation).

Mag estanao é a unica Escola de Termi-
nologia, Na década de 30, as idéias de Wues-
ter chegam & Unlao Soviética através da
tradugao de sua tese e tomam tal impulso
que, segundo o préprio Wuester (15, p. 61),
na URSS ela esta “a frente, pelo nimero de
pesquisadores em terminologia e pela inte-
racio com outras ciéncias”.

A Escola Soviética de Terminologia
deve o desenvolvimento de suas bases ted-
ricas a Lotte (apud 13, p. 49), cujas primei-
ras pesquisas iniciaram-se na década de 20
e foram publicadas em 1931.

Para Lotte, um termo deveria ser trata-
de como um membro de um sistema termi-
nolégico definido e néo comoe um objeto
isolado. O sistema de termos pode ser assim
chamado porque possui todos os atributos
de um sistema — tem estrutura, é integral,
apresenta comportamento complexo ete. (8,
p- 23). A importancia do estudo dos termos,
nesta Escola, se deve, muito provavelmen-
te, ao reconhecimento de que o sistema de
termos nao é completamente isomorfo ao
sistema de conceitos. “Por exemplo, o siste-
ma de conceitos inclui apenas uma enume-
racao de objetos, algumas vezes com seus
atributos, enguanto o sistema de termos
pode incluir também denominacées de ope-
racoes sobre objetos (uma colegdo sistemd-
tica de documentos = sistematizagdo de
colegdo, bem como sistematizar uma cole-
¢do)”. Assim, para Leichik (8, p. 23), o sis-
tema de termos (forma) parece ser mais rico
do que o sistema de conceitos (conteiido),
com o que nao concordam Siforov & Kande-
laki (13, p. 53), para quem “o sistema de
conceitos pode se mostrar mais rico do que
o numero de elementos, e mais profundo do
que a idéia que temos dele, se fizermos uma

analise do plano do contelido das termino-
logias correspondentes”.

A terceira importante Escola de Termi-
nologia é a de Praga. Um de seus eminentes
pesquisadores, Drozd (3, p.. 106), busca de-
genvolver uma base lingiiistica para a Teo-
ria da Terminologia (TT) a qual, como
reconhece ele, nao foi inspirada diretamen-
te pelos lingliistas. Segundo seu ponto de
vista, a TT deveria operar da mesma forma
como a lingilistica geral e a lingiiistica es-
pecial: a TT Geral — cujas bases estao em
Wuester — trataria das questdes terminolé-
gicas gerais e seus resultados seriam apli-
caveis a todas as linguas relevantes; a TT
Especial trataria das questbes terminolégicas
dentro de uma lingua individual. A primeira é
considerada como um todo, enquanto a segun-
da representa partes constitutivas que guar-
dam entre si, no entanto, um relacionamento
dialético,

Uma das principais tarefas da TT, como
a de qualquer outro ramo da ciéncia, é a de
elaborar seu préprio aparato de conceitos e
desenvolver sua prépria terminologia, limi-
tar seu objeto, analisar e descrever suas
caracteristicas eonstituintes.

Para Drozd, o objeto da TT € a Lingua
com um Propésito Especial (LPE), ou seja,
uma lingua funcional, uma lingua com uma
fungéo especial, uma sublingua de uma
dada lingua nacional (Lingua Padrao) (8, p.
108). Tal lingua tem que preencher necessi-
dades especificas de comunicagéo dentro de
campos especificos da atividade humana; é
uma lingua monofuncional. O termo esfera
de comunicacdo € um termo bisico da lin-
giistica funcional e é aplicavel 4 TT por
uma limitagao horizontal das LPEs, que
corresponde aproximadamente & limitacao
de campos individuais de assuntos especia-
lizados” (3, p. 109).

Um estudo aprofundado dos principios
sobre os quais se assentam essas escolas
podera nos mostrar que tém muito mais
pontos em comum do que aparentam: nelas,
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verifica-se que seu objeto sao conceitos e
termos, vistos numa perspectiva sistémica.
A abordagem metodolégica € que pode va-
riar, dependendo do que se entenda por
cada um dagueles elementos. Mas eles es-
tdo sempre presentes em qualquer das trés
escolas.

Outra observacao a ser feita é que o
sistema, ao evidenciar a estrutura de co-
nhecimento do campo gue estd sendo anali-
sado, deixa evidente que a terminologia
considera a lingua do ponto de vista sincro-
nico, sem esquecer o carater dinamico do
conhecimento. Para contemplar esta ultima
faceta é que se deve ter uma estrutura fle-
xivel, gue permita incorporar sempre novos
conceitos/termos — mas isto & outro assunto.

2. A QUESTAO DO METODO NA
ATIVIDADE TERMINOLOGICA

A atividade terminologica é ainda re-
cente e as bases metodoldgicas tem sido
buscadas noutras areas de atividade cienti-
fica. O que deve estar claro é que por tras
de cada metodologia esta uma base tedrica
que se constitui, ela mesma, num verdadei-
ro sistema de conceitos técnicos.

Os seguidores desta ou daquela linha uti-
lizam, por vezes, um vocabularic comum, mas
nio necessariamente uma mesma terminolo-
gia, o que leva a diferentes caminhos, como se
vera a seguir. Na literatura aqui selecionada,
fica evidente que cada autor tem um conceito
préprio para termo, conceito, sistema de con-
ceitos e termos que justificam as diversas
propostas metodoldgicas. Os autores aqui
incluidos sdo representatives das Escolas
de Terminologia que seguem.

Para Wuester (15, p. 63), o ponto de
partida na atividade terminolégica € o con-
ceito. Ao considerar que os conceitos de uma
lingua técnica formam um sistema de con-
ceitos, ele busca na logica e na ontologia
principios e métodos para a formacao dos
conceitos (identificacao das caracteristicas
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e sua tipologia), para estabelecer as rela-
¢oes (estrutura) entre os conceitos e entre
conceitos e objetos, que levam a sistemas de
conceitos (principios para a formagao de
classes, cadeias e renques). Busca na lin-
gilistica o apoic para a denominagao dos
conceitos.

Dahlberg (1, p. 16) considera conceito
uma unidade de conhecimento e nao uma
unidade de pensamento, Como decorréncia,
desenvolve uma metodologia de trabalho
baseada no tripé: termo — caracteristicas —
referente. Segundo ela, o conceito se forma
apenas quando os trés elementos estao pre-
sentes. Fundamenta sua teoria na logica e
na ontologia e seu método fornece orienta-
¢do segura para o estabelecimento do siste-
ma de conceitos, principalmente porque ela
incorpora o conceito de categoria (1, p. 19)
como fundamental para a sistematizagao
dos conceitos. Sua teoria do conceito esta
mais préxima da conceptologia.

Riggs (10) considera como areas basicas da
terminologia a linglifstica e a filosofia. Da pri-
meira, ele seleciona a semantica, a psicolingtis-
tica, a lexicologia, a sociolingiiistica e o
planejamento linguistico. Na filosofia, identifica
como particularmente relevantes a logica, a filo-
sofia da ciéncia, a pesquisa em classificagio e a
coneeptologia. Como decorréncia dessa visao,
identifica trés paradigmas; a terminologia ana-
litica, a terminologia sintética e a terminologia
normativa. Nestes trés paradigmas, a analitica se
assemelha a lexicologia; a terminologia normati-
va se funde com a conceptologia; e a sintética é
auténoma e fornece os lagos mais fortes com a
lexicologia e a conceptologia. Assim, no primeiro
caso, para se saber ¢ que significa uma
palavra, é preciso considerar seu contexto
de uso, No segundo, ¢ slogan do conceptéle-
go é “um significado, uma palavra e uma
palavra, um significado”. (Riggs parece se
situar mais nesta linha, especialmente
quando propde a criacdo de uma area de
estudos denominada onomantica, em oposi-
¢do a4 semantica, porque, segundo ele, o es-




tudo deve se iniciar a partir do coneeito em
direcdo ao termo (10, p. 15). A terminologia
sintética busca um ponto de vista que “cu-
riosamente, ainda esta sem nome. O concei-
to que eu tenho em mente é a possibilidade
de que, embora uma palavra tenha uma
variedade de significados, o sentido preten-
dido deve estar inequivocamente aparente
no contexto de uso. De fato, este é o ideal
implicito de toda redagao erudita ou cienti-
fica [...] Quando uma palavra evoca apenas
seu significado pretendido ela nao evoca ao
mesmo tempo todos o8 seus outros possiveis
sentidos e, no entanto, nao precisa ser uni-
voca” (10, p. 161},

Na raiz destes trés paradigmas estd o
conceito de termo, que varia segundo cada
um deles.

A metodologia cientifica da Escola Soviéti-
ca de Terminologia é “a dialética marxista que
generaliza a experiéncia séeio-historica da cog-
nicio e a reestruturacéo do universo” (13, p.
50). Entende-se, portanto, por que ela adota
como urn de seus principios “a idéia de relagao,
movimento, desenvolvimento”, bem como
considera o estogue e o contevide de cada
terminologia como dependente dos desen-
volvimentos da evolucao cientifica e técni-
ca. Dito de outro modo, existe um
inter-relacionamento entre todos os fend-
menos e a estabilidade do desenvolvimento.

Leichik (8), terminélogo russo, num ar-
tigo especialmente dedicado a contribuicio
das diversas dreas para o estabelecimento
de uma metodologia prépria da terminolo-
gia, ai inclui a filosofia, a gnoseologia, a
légica formal, a conceptologia, a semiética,
a teoria geral dos sistemas, a matematica,
a informatica, a teoria da codificagio, a
ciéncia da ciéncia e a teoria da normaliza-
¢do como areas que, de alguma forma, em-
prestam seus métodos para a terminologia.
Os principios da Escola Soviética de Termi-
nologia subjazem & sua selecao dos métodos
naquelas diseiplinas.

Segundo Gorkova (6, p. 504), que duran-
te largo tempo dirigiu o Comité de Termino-
logia da Unido Soviética, o conceito é uma
forma de pensamento que reflete a cognicio
dos objetos e fendmenos do mundo real com
seus atributos e relacionamentos mais
substanciais ou essenciais. Para a definicao
dos conceitos ha duas abordagens diferen-
tes fundamentais: a epistemolégica e a
pragmatica. Na abordagem epistemolégica
os conceitos sao definidos no nivel abstrato,
separando um conceito dos outros e expri-
mindo seu conteudo em forma de lingua-
gem. Na pragmaitica, a um termo especifico
empregado na comunicagao pratica atribui-
se o contetido de um conceito, isto &, o sig-
nificade do termo é interpretado. A
abordagem epistemolégica é muito traba-
ihosa, ndo sendo considerada uma boa poli-
tica usar apenas esta abordagem para
definir todos os conceitos de uma dada lin-
gua técnica. Gorkova propde que se faca
uma abordagem mista, em que os conceitos
basicos sejam definidos por meio da estru-
tura légica do respective campo do conheci-
mento e que aos outros conceitos se
oferegam interpretagées adequadas. Um es-
tudo estatistico mostra que os conceitos ba-
sicos n&o ultrapassam 10% de todos os
conceifos de uma drea do conhecimento.
Uma justificativa para a reunido dos dois
métodos € a relativa estabilidade dos con-
ceitos bdsicos, o que “justifica o esforgo in-
telectual gasto na formacio dos contevidos
dos conceitos basicos, ou seja, no desenvol-
vimento da estrutura basica do assunto de
uma area cientifica ou tecnolégica”. Este
método tem, evidentemente, conseqiiéncias
nos métodos de sele¢dio de termos para in-
cluséo nas terminologias. '

Kandelaki (7, p. 157), outro terminélogo
russo, levanta uma questdo interessante,
com implica¢Ges metodolégicas. Em primei-
ro lugar, “é indispensavel precisar o que
geja o sistema de significados da terminolo-
gia. A terminologia técnica é formada natural-
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mente, em oposigao a terminologia ordenada,
sendo esta submetida a um arranjo, a um me-
lhoramento segundo um método definido”. E
pergunta ele: existem, entdo, dois sistemas de
significados, o sistema de significados da termi-
nologia e o sistema de significados do dominio
correspondente do saber? O sistema de signifi-
cados de um dominio é o préprio sistema de
conceitos, de categorias, de leis etc., que “faz
parte da unidade dialética que constitui a cién-
cia”, ao lado de “um meétodo de cognigdo e
de uma relacéo com a pratica como ponto de
partida, fim dltimo e critério da cognicdo”
(7, p. 159). O sistema de conceitos reflete a
organizagao dos objetos em sistema de gru-
pos com “grau de identidade e de diferencia-
gao variavel” levando a. hierarquias de
conceitos. Este sistema € o sistema de con-
ceitos da teoria, da ciéncia. O outro sistema,
€ o sistema de significados da terminologia
de formagio natural (“Os significados im-
precisos que compdem as terminologias de
formacéo natural nao podem servir de base
para as terminologias ordenadas, concebidas
para a comunicacio cientifica” (7, p. 163)). O
terceiro sistema € o sistema de conceitos evi-
denciado no curso da ordenacio, “que permite
afirmar que a terminologia exprime ou recobre
todo o sistema de conceitos do dominio corres-
pondente” {7, p. 171}

A atuagdo do termindlogo se da, eviden-
temente, neste terceiro sistema e o método
que ele propde é o da classificagio dos con-
ceitos e sua categorizacao, que deve refletir
a estrutura do conhecimento da area de
conhecimento em estudo.

Drozd, da Escola de Praga, considera a
terminologia como um ramo autdnomo do
saber cujo objeto é a “lingua técnica, conjun-
to funcional dos fatos da lingua, conjunto de
unidades terminoldgicas e nio terminolégi-
cas que servem a um determinado fim eco-
nomico” (3, p. 110).

Dado o cardter lingiiistico do objeto, os
métodos também devem ser lingiiisticos.
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“No entanto, tais métodos lingliisticos de-
vem ser aplicados com respeito ao carater
especial dos contevidos dos termos e seu
significado, que eu chameo de significado do
concelto” (3, p. 110). A analise do significado
do conceito exige métodos que dizem respei-
to aos relacionamentos entre linguagem e
pensamento. Tendo em vista que os relacio-
namentos semanticos dos termos sé podem
ser descobertos dentro de relacdes sistemaé-
ticas e estruturais, os métodos aplicados
devem operar com conceitos de teoria de
sistemas. De acordo com a teoria de siste-
mas, a validade de um termo é estabelecida
por sua posigao dentro do sistema (sistema
dalingua, sistema de conceitos). O emprego
da teoria de sistemas na TT abre caminho
para as caracteristicas essenciais das uni-
dades terminoldgicas; estas estdao sempre
presas duplamente: de uin lado, sao unida-
des de um dado sistema da lingua; de outro,
estio presas a um sistema de conceitos.
Este fato envolve a necessidade de empre-
gar métodos da lingliistica e da logica, espe-
cialmente da epistemologia, podendo se
estender a filosofia da linguagem. Mas, se-
gundo Drozd (2, p. 112), 0 método deveria
ser adaptado ao objeto, mais precisamente
ao objeto de carater linguistico. “Esta sim-
ples constatagdo €, no entanto, freqiiente-
mente discutida, porgue wuma anaslise
puramente lingilistica pode esclarecer as-
pectos lingiistico-formais da lingua técnica
ou cientifica, porém as questdes que se re-
lacionam com o chamado sistema de concei-
tos (técnicos ou cientificos) — portanto,
questoes do tipo semantico — nao podem ser
esclarecidas em definitivo sem se observar
os ponttos de vista especificamente termino-
légicos. [...] Portanto, o trabalho sobre a
lingua técnica e seus elementos comega com
questoes fundamentais, com as quais se
ocupa também a lingiistica moderna, a sa-
ber, a relacao palavra/frase, a relagfio entre
lingua e pemsamento, lingua e realidade
extralingliistica ete.” (2, p. 112).




Portanto, Drozd, que procura estabele-
cer uma base lingliistica para a Teoria da
Terminologia, nao foge da légica como uma
das abordagens metodoldgicas, da mesma
forma que os demais autores aqui citados.
Outro aspecto comum é o da estrutura-
gac/elassificacdo dos conceitos/termos.

No que se refere ao método lingiiistico,
Drozd acredita que os que melhor preen-
chem os requisitos sido: “l. onomasiologia
moderna, ligada a 2. lingliistica funcional
estrutural, usando os resultados da 3. teo-
ria de campo alema e.russa e tentando em-
pregar os principios da 4. légica formal
alema e inglesa” (2, p. 112).

3. IMPORTANCIA DA TERMINOLOGIA
PARA OUTRAS AREAS

Varias sao as dreas e atividades técni-
co-cientificas que se beneficiam dos siste-
mas de conceitos/termos preconizados pela
terminologia. Dentre eles podemos citar a
informatica e a ciéncia da informagado, a
inteligéncia artificial, a psicologia cognitiva
e o processamento do conhecimento.

A importancia da terminologia com
seus termos estruturados tem sua utilidade
nos servigos de informacio, por se consti-
tuir num instrumente légico que auxilia o
leitor a organizar suas idéias e formular seu
pedido de busca de informacio. De fato, a
terminologia avangou suas bases tedricas,
podendo oferecer aos organizadores de te-
sauros principios nao apenas para a classi-
ficagao dos conceitos (reforcando as bases ja
estabelecidas pelo método de Faceta), mas
também para sua denominacio e definigao.

Também na engenharia de software a
TT tem o seu lugar, “ao fornecer principios
e métodos para a estruturacdo hierdarquica
dalingua e do pensamento” (9, p. 19). Eesta
estrutura que vai permitir ao usudrio fazer
com que o gistema especialista se ajuste a
suas necessidades, j4 que isso se d4 passo a
passo numa estrutura hierdrquica.

Na area de inteligéncia artificial, a contri-
buicdo da terminologia é muito clara: ambas
lidarn com conceitos, sistemas de conceitos,
ligacéo de conceitos, mapeamento conceitual
darealidade e, portanto, “espera-se, num futu-
ro proximo, uma associagao mais forte entre a
TGT e a ciéncia da computagao” (9, p. 17).
Os processos “mentais” que se espera que a
maquina realize sfo: comparacgao, com base
na identificagdo ¢ andlise dos dados dispo-
niveis, e sintese, de acordo com padrodes e
regras. “Estas duas operagodes podem ser
empregadas quando se lida com as seguin-
tes tarefas:

- decomposigao, isto é, separacao de carac-
teristicas de mesmo nivel;

+ ordenagio, isto €, arranjo de acordo com
caracteristicas diferentes;

» abstragdo, isto &, selegdo das caracteris-
ticas essenciais e omissao das caracteris-
ticas nao-essenciais;

« reducao, isto &, omissao de caracteristicas
irrelevantes e equivalentes” (9, p. 17).

Ora, “a determiriacdo e o registro das
caracteristicas é uma parte essencial da
atividade da terminologia sistematica”. Se
o proposito da inteligéncia artificial é orga-
nizar bancos de conhecimentos e construir
sistemas “inteligentes”, ainda aqui temos
gue lidar com conceitos e termos.

Hayes {apud 9, p. 17) sugere que, ao
lidar com o conhecimento, é preciso consi-
derar a seguinte divisao: o conhecimento
epistemolégico, que consiste em dados com
estruturas de dados especificas e o conheci-
mento heuristico, que descreve como os da-
dos téem de ser manuseados. Os conceitos
estariam na primeira categoria e os princi-
pios terminolégicos na segunda.

Apesar de areas distintas, a informati-
cafciencia da informacao, a inteligéncia ar-
tificial e os sistemas especialistas, e a
engenharia de software, de fato, constituem
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uma grande e fundamental parte do que se
convencionou chamar de “induistria do co-
nhecimento”, o que assegura a terminologia
um faturo promissor.

4. TERMINOLOGIA E NORMALIZACAO

Este aspecto merece espec1a1 destaque,

principalmente porque a terminologia . €.

prescritiva e nao descritiva,

A necessidade de utilizar termos preci-
sos € claramente mais imperiosa em algu-
mas areas da atividade humana do que em
outras. Uma das maneiras de se conseguir
precisao € pela normalizacdo. Dentre as que
imprescindem de normalizac¢do podemos ci-
tar o munde comercial em suas relagdes
contratuais, o mundo da informatica em
geral e, sobretudo, o mundo das ciéncias
basicas que tém, como um de seus pré-re-
quisitos para-seu desenvolvimento, o esta-
belecimento de conceitos e termos no
interior dos-diversos campos do conheci-
mento. Pode-se afirmar mesmo que, para o
desenvolvimento cientifico, os termos
preenchem uma funcao tedrica/técnica.

As disciplinas normativas como o. direito,
por exemplo, tém, por forca de sua natureza,
grande preocupagéo com o estabelecimento cla-
ro de conceitos e termos em seus documentos
legais, embora, por questdes de politica, alguns
termos fiquem propositadamente obscuros,
dando margem a sua utilizacio conforme pre-
domine esta ou aquela tendéncia politica.

Nas ciéncias  basicas, assentadas em
teorias cientificas cuja vigéneia tem limites
bastante demarcados no tempo, os proble-
mas termmologmos sdo menos complexos.
Nas ciéncias sociais, ao contrario, além- de,
numa mesma comunidade de especialistas,
coexistirem pensadores/cientistas adotan-
do diferentes paradigmas, sio usadas pala-
vras e expressées tomadas da linguagem
natural, de uso comum ou emprestadas de
outras areas, sendo-lhes atribuidas, contu-
do, novo conteido conceitual, sem que este
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fato esteja claro para os ouvintes/leitores
fora de seu estreito circulo e, em alguns
casos, até mesmo dentro de tal circulo {cf.
11).

Também no desenvolvimento de siste-
mas de informacao computadorizados e nas
linguagens de indexacéo e busca, assume a
normalizagao um papel fundamental. Pode-
se afirmar, sem medo, tratar-se de aspecto
crucial.

A transferéncia de conhecimento e .de
tecnologias se da de forma complexa mas
nao se pode excluir dela, como um compo-
nente essencial, a terminologia, dai o inte-
resse dos organismos internacionais e
nacjonais de normalizac;éo No Brasil, pais
importador de ciéncia e de tecnologias, a
fixacdo dos novos termos técnicos — neoni-
mos — ¢ fundamental.

A criagao da Comissao Especial Tempo-
raria de Terminologia, na Associacéo Bra-
sileira de Normas Téenicas ~ ABNT, por
iniciativa do Instituto Brasileiro de Infor-
magao em Ciéncia e Tecnologia (IBICT),
orgido do CNPq, nio é suficiente para a
fixagao da terminologia. Esta s6 se dara
com uma politica de planejamento da lin-
gua, devidamente institucionalizada, que
deveria, entre outras coisas, contar com um
organismo capaz de criar, em tempo habil,
0s neonimos resultantes de grande impor-
tagao e transferéncia de tecnologia, que
traz consigo toda a terminologia estrangei-
ra. Tal organismo interferiria antes do ter-
mo se instalar e se fixar, pois, como ressalta
Wueéter (15, p. 65), na lingua técnica apoia-
da, a norma prescritiva torna-se a norma
descritiva. Nos paises que possuem uma

- politica de planejamento da lingua, a cen-

tralizagdo na criagao de termos. assegura,
desde o mlcm. sua unidade. “Especialmente
nos paises em desenvolvimento, tal aborda-
gem, quando baseada num planejamento
hngulst_lco bem-sucedide, pode oferecer as
precondi¢bes para uma transferéncia acele-
rada de conhecimento, informacao e tecno-
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logia. Isto vai afetar, diretamente, o ensino
secunddrio e o superior, o treinamento pro-
fissional, o ensino avancado, a pesquisa e
desenvolvimento, o comércio ete.” (B, p. 10).

4.1 Comissao Especial Temporaria de
Terminologia da ABNT

A finalidade desta Comissao é a de pro-
ver instrumentos normativos para a ativi-
dade terminologica. A base dos trabalhos é
constituida pelas normas e recomendacoes
da International Standardization Organi-
sation — ISO, que seguem os preceitos da
Escola de Terminologia de Viena, o que é
compreensivel, ja que seu Comité de Termi-
nologia — Principics e Métodos (ISO/TC-37)
foi criado por Wuester. A estrutura da Co-
missao € a mesma da ISO/TC-37, a saber:

+ Grupo de Trabalho 1: Principios e Méto-
dos da Atividade Terminolégica;

« Grupo de Trabalho 2: Elaboragao de Vo-
cabularios;

« Grupo de Trabalhe 3: Auxilies Informa-
ticos.

Estdo em desenvolvimento as seguintes
normas e procedimentos:

+ Principios e Métodos da Terminologia;

+ Vocabulario da Terminologia;

« Formato de Intercambio de Dados Termi-
nolégicos e Lexicogrificos;

» Ficha Terminolégica Minima;

« Guia para Preparagio de Vocabularios
Sistematicos;

+ Bimboles Lexicograficos para Uso Espe-
cifico em Vocabularios Sistematicos;

+ Apresentacfio de Vocabularios Sistema-
tices Multilingties;

+ Classificagao Internacional de Conceitos
e Termos;

» Coddigo para Representacio de Nomes de
Linguas;

» Indicativos de Paises e Autoridades em
Vocabularios Técnicos.

Embora a ABNT néo seja o lugar ideal
para se discutir questoes tedricas e metodols-
gicas, a criagio da Comissao Especial pode ser
o fato emulador de discussdes sobre as linhas
metodoldgicas a serem seguidas no Brasil -
como ccorreu na Unido Soviética — ja que ela
introduz os principios da Escola de Termino-
logia de Viena, adotados pela 180, da qual
a ABNT participa como membro internacio-
nal. Esse fato pode estimular o surgimento
de linhas de pesquisa que apontem a ten-
déncia — ou as tendéncias — em direcao a
esta ou aquela escola de terminologia, ou,
quem sabe, a formagao de uma escola com
caracteristicas prdprias.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

(1) DAHLBERG. Terminological definitions: cha-
racteristics and demand, In: Problémes de la
définition et de la synonymie en terminologie.
Actes du Collogue International de Terminolo-
gie, Québee, 23-27 maio 1982. Québec, GIRS-
TERM, 1983, pp. 15-34.

(2) DROZD, L. Zum Gegenstand und zur Methode
der Terminologielehre. In: Mutlersprache, n®
85, pp. 109-117, 1875.

(8) .. Some remarks on a lingnistic theory
of terminology. In: Theoretical and methodolo-
gical problems of terminology. Proceedings of
an international symposium. Moscou, 27-30
nov., 1979, pp. 106-117.

(4} FELBER, H. The Vienna School of Terminolo-
gy: fundamentals and its theory. In: Theoreti-
cal and methodological problems of
terminology. Proceedings of an international
symposium. Moscou, 27-30 nov., 1979, pp. 69-
86.

(6) GALINSKI, C. & NEDOBITY, W. Special lan-
guages, terminoclogy planning and standardi-
zation. INFOTERM, 2-26, 1986.

105

TrapTERM, 1, 1994, pp. 97-106




106

"(8) GORKOVA, V. L. Terminology development:

the application of methods used in informa-
ties”. In: Theoretical and methodological pro-
blems of terminology. Proceedings of an
international symposium, Moscou, 27-30 nov,,
1979, pp. 508-518. .

(7) KANDELAKI], T, L. Les scns des termos el les
systémes de sens des terminologies scientifi-
ques el technigues”. In: Theorelica! and methodo-
logical problems of terminology. Proceedings of au
international symposiuin. Moesecou, 27-30 nov.
1979, pp. 503-513.

(8) LEICHIK, V. M. Application of methaods from
basic and related sciences in studying terms
and lerm analysis. Int. Forum Inf. and Do-
euni., vol. 15, n® 3, jul., pp. 22-28, 1990.

(%) NEDOBITY, W. Terminology and artificial in-
teligenee”. fnt. Class., vol, 12, n* 1, pp. 17-19,
1985.

(10) _______ . A new paradigm lor the social scien-
ce lerminology. Int. Class., vol. 8, n® 3, pp.
150-158, 1979. ,

(11) RIGSS, F. W, Information and social seience:
the need for onomantics. Ini. Forum Inf and
Documn. vol. 14, n® 1, jan., pp. 12-21, 1989,

TRADTERM, 1, 1994, pp. 97-106

{(12) SAUSBURE, F. de. Cursa de lingtifstica geral.
Sao Paulo, Cultrix, 1982,

(13) SIFOROV, V. 1. & KANDELAXKI, T. L. The
methodological aspects of terminological work
(from the experience of the Commitiee of Scientific
and Technical Terminology). In: Theoretical and
methodological problems of terminology. Pro-
ceedings of an international symposium. Mos-
cou, 27-30 nov. 1979, pp. 49-58.

(14) ULLMANN, 8. Semdntica: uma introducdo é
ciéncia do significade. Lisboa, Gulbenkian,
1973.

(15} WUESTER, E. L'étude scientifique générale
de Ia terminologie, zone frontaliere entre la
linguistique, la logique, 'entologie, 'informa-
tique el les sciences des choses”. In: SIFOROV,
V. L. {org.). Fondemenis théoriques de la termi-
-nologie. Québec, Univ. Laval, 1981, pp. 55-114.

1. Presidente dn  Comissio Especial  Fempordria  de
Termitwlogin  da Associnciae  DBrasileira de Normas
Téenicas (ABNT).




